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УДК 631.56:678.04e
ОЦІНКА СОРТІВ ЯБЛУК НА ПРИДАТНІСТЬ ДО ТРИВАЛОГО

ЗБЕРІГАННЯ ЗА ДІЇ АНТИОКСИДАНТНОЇ КОМПОЗИЦІЇ

С.С. Б А Й Б ЄРО ВА , аспірантка"
М.Є. СЕРДЮ К, ка н ди да т сільськогосподарських наук

Таерійський державний а гр отехнологічни й  у н ів е р с и те т

Наведено р е з у ль та ти  досліджень по лежкості зимових 
сортів яблук за обробки антиоксидантною композицією АКМ. 
Встановлено , що обробка АКМ дозволяє подовжити термін  
зберігання плодів, зменшити природні в т р а т и  маси, збільшити  
вихід продукції 1 товарного со р ту  з високими смаковими якостями.

С о р т и  яблук, ле ж к ість , а н ти о к с и да н тн а  композиція.

Проблема підвищення лежкості плодів залишається болючою у 
сучасному садівництві. Все більше наукових розробок вчених нашої 
країни та зарубіжжя присвячено вирішенню цієї проблеми за рахунок 
передзбиральних і післязбиральних обробок плодів 
антиоксидантними композиціями. Ці композиції інгібують процеси 
дозрівання та старіння плодів, а також підвищують їх стійкість до 
мікробіологічних і функціональних захворювань [8].

Як відомо, лежкість плодів яблуні визначається генетично 
детермінованими властивостями сорту, у тому числі анатомічними і 
фізіологічними. Плоди кожного сорту виступають як частина окремої 
системи, яка характеризується своєрідністю перебігу окисних 
процесів та стійкістю до дії стресових чинників довкілля. Тому і 
вплив антиоксидантних композицій на плоди різних сортів може бути 
неоднаковим. На жаль, зараз дані про дослідження з цього питання 
в Україні відсутні. Тому наша наукова робота є своєчасною та 
актуальною.

Метою досліджень є оцінювання районованих та 
перспективних для Південного степу України сортів яблуні на 
придатність до тривалого зберігання її плодів за дії антиоксидантної 
композиції АКМ.

Матеріали досліджень. Дослідження проводили впродовж 
2007—2009рр. на базі кафедри технології переробки та зберігання 
продукції сільського господарства Таврійського державного 
агротехнологічного університету, (м. Мелітополь). О б’єктом 
досліджень були районовані та перспективні для Південного степу
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України зимові сорти яблук Айдаред, Голден Делішес, Гренні Сміт, 
Джонаголд, Корей, Лігол, Роял Ред Делішес, Ренет Симиренка 
(контроль), Синап Алмааатинський, Старкримсон, Флоріна.

Предметом досліджень є зміни товарної якості та біохімічного 
складу плодів яблуні при зберіганні.

Обробку плодів проводили безпосередньо на деревах у саду 
шляхом обприскування їх заздалегідь приготовленим робочим 
розчином. Для обробки застосовували ранцевий обприскувач. 
Кожному варіанту обробки відповідало 5 типових дерев, які вступили 
а період товарного плодоношення. Обприскування виконували 
водою (контрольний варіант) та комплексною антиоксидантною 
композицією АКМ в концентрації 0,036 %  за дистинолом.
Обприскування проводили вранці в суху ясну погоду при швидкості 
руху повітря не більше З м/с, яку визначали за крильчастим 
анемометром. Через 24 години збирали плоди першого товарного 
сорту, згідно з ГС Т  01.1.-37-160:2004 [11], поміщали в ящики № 75 
(3.1) по 35 кг у кожний згідно з ГО С Т 10131-93 [1] та закладали на 
зберігання. Температура зберігання 0±1°С, відносна вологість 
повітря 90. .. 95 %  [10]. Повторність досліду -  п'ятикратна.

Товарний аналіз проводився відповідно до методичних 
рекомендацій із зберігання та переробки продукції рослинництва (б[; 
природна втрата маси відбулася шляхом зважування облікових 
сіток; вміст титрованих кислот -  за Г О С Т  25555.0-82 [2]; вміст цукрів 
-  згідно з Д С ТУ  4954:2008 [4]; масову частку вітаміну С  -  за 
відновленням реактиву Тільманса [5].

Математичну обробку результатів виконували за Б.О. Доспехо- 
вим [3], В.Ф. Моісейченко та ін. [7] і комп’ютерною програмою «Excel 
2003». Результати аналізів наводили до вихідної маси за
Є.П. Широковим [9]. . .

Результати дослідж ень. Як відомо, лежкість плодів кількісно 
виражається терміном зберігання при оптимальних умовах, із 
загальними втратами початкової якості до 10 %. А  основними 
причинами зниження якості є ураження плодів хворобами та 
надмірне випаровування вологи з сировини, так звана втрата маси. 
Втрата маси вважається важливим критерієм оцінки можливості 
зберігання плодів.

Результати наших досліджень (табл. 1) свідчать про те, що 
передзбиральна обробка плодів яблуні антиоксидантною 
композицією АКМ зменшувала втрати маси плодів порівняно з 
контролем, незалежно від сорту. Це пояснюється тим, що на 
поверхні плодів утворюється захисна плівка, яка запрбігає 
випаровуванню вологи із тканин. При порівнянні дослідних варіантів 
були виявлені сортові відмінності. Найменша величина втрати маси
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спостерігалася в оброблених яблуках сорту Ренет Симиренка (2,98 
% ), Старкримсон (2,99 %), найбільша -  Голден Делішес (5,65 % ). Це 
пояснюється тим, що сортовою особливістю плодів Голден Делішес 
є оржавлена шкірочка. А  плоди з оржавленою шкірочкою більш 
схильні до втрати вологи. Візуально втрати вологи виражалися у 
в’яненні плодів, що, у свою чергу, стало причиною зниження їх 
товарності.

З табл. 1 видно, що вихід стандартної продукції плодів сортів 
Голден Делішес та Роял Ред Делішес був мінімальним серед інших 
дослідних плодів. Він майже не відрізнявся від контролю. Щодо 
плодів інших сортів, то післязбиральна обробка антиоксидантною 
композицією АКМ сприяла збільшенню виходу стандартних плодів. 
Найбільший позитивний ефект виявлений за обробки композицією 
АКМ яблук сортів Гренні Сміт, Джонагогд, Корей та Фгоріна.

При оцінюванні товарної якості плодів особливу увагу необхід­
но приділити збереженості харчової цінності, яка виражається 
комплексом смакових речовин та вітамінів.

Як відомо, в процесі зберігання вітамінна активність в яблуках 
знижується. Однак обробка антиоксидантною композицією АКМ 
сприяє менш інтенсивному витрачанню вітаміну С впродовж 
тривалого зберігання плодів (табл. 2). Так, на кінець зберігання мак­
симальною збереженістю вітаміну С характеризувалися оброблені 
плоди сорту Старкримсон (75 %), мінімальною -  плоди сорту Джо- 
наголд (55 %).

Смакові якості плодів обумовлені кількістю титрованих кислот, 
загальним вмістом цукрів та інших з'єднань. Високий вміст орга­
нічних кислот у плодах збільшує лежкість і стійкість до різноманітних 
захворювань під час зберігання. Результати досліджень (табл. 2) 
показали, що за період зберігання в хімічному складі плодів 
відбувалися зміни. Так, обробка антиоксидантною композицією 
сприяє меншому витрачанню органічних кислот у процесі зберігання 
яблук, незалежно від сорту, в середньому в 1,5 раза. Щодо сортової 
оцінки дослідних варіантів, то спід зазначити, що найбільша 
збереженість кислот характерна для сортів Роял Ред Делішес, 
Гренні Сміт, найменша -  для сорту Голден Делішес.

При виконанні наших досліджень було встановлено позитивний 
вплив обробки композицією АКМ на загальний вміст цукрів у плодах 
(табл. 2). Наприкінці зберігання вміст цукрів оброблених плодів 
перевищував контрольний варіант в середньому 1,2 раза залежно 
від сорту. А для сортів Джонаголд, Роял Ред Делішес, Ренет 
Симиренка, Синап Алмаатинський, Старкримсон, Флоріна рівень 
цукрів навіть в кінці зберігання перевищував в середньому в 1,1 раза 
початкове значення.
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1* Вихід стандартних плодів сортів яблуні залежно від обробки антиоксидантною композицією
(середнє за 2007-2009р.р.)

Сорт Варіант
обробки

Термін
зберігання,

діб

Вихід стандартної п р о д у к ц і ї . %
Технічний 

брак, %
Абсолютний 

відхід, %
Природна 

втрата маси, %1-й сорт 2-й сорт
1 2 3 4 5 6 7 8

НІРо.ов

Голден Делішес 

НІРо.05 
Гренні Сміт 

НІРо,05 

Джонаголд

НІРо.05

Корей

НІРо.об
Лігол

НІРо.05 
Роял ред 
Делішес 

НІРпи

Контроль
АКМ

Контроль
АКМ

Контроль
АКМ

Контроль
АКМ

Контроль
АКМ

Контроль
АКМ

210
210

150
210

240
240

180
210

210
240

180
180

0,84
90,16±0,05
90,3810,15*

0,22
90,94±0,18
95,27±0,18‘

0,36
90,04±0,08
95,18±0,09*

0,17
90,29+0,17
95,05±0,25*

0,43
90,6810,16 
94,01 ±0,2* 

0,36
90,3910,27
90,8810,10*

0,41

2,3810,07

2,3710,04

2,5110,09

4,0310,20
1,6010,10*

0,32
5,9410,14
1,66±0,17*

0,31
4,9710,19
0,8710,17*

0,36
3,41 ±0,10 
1,0510,15* 

0,26
3,7710,11
1, 0610 , 16*

0,28
4,45+0,30
2,11±0,14*

0,47

1,4810,16

3,3110,17*
0,25

5,81±0,06
5,6510,09*

0,15
3.1210.16 
3,0710,13

0,29
4,9910.11
3,9510,11*

0,22
4.8210.17 
3,9010,08*

0,27
5,5510,25
4,9310,10*

0,38
5,1610,19
4,5010,29'

0.49

г
Ренет 

Симиренка
НІР[|05
Синап

Апмаатинський
НІРд.05

Старкримсон

Н ІРо.05 
Флоріна

НІРо.05

2 І 3 І 4
Контроль 210 90,4610,11

АКМ 210 94,1610,19*
0,31

Контроль 180 90,4810,12
АКМ 180 92,8310,14*

0,26
Контроль 150 90,7510,18

АКМ 210 92,5210,11*
0,30

Контроль 210 90,5810,16
АКМ 240 95,0810,11*

0,28,____1 ачо__________________ _ _________— -— --------------------
Примітка. * різниця вірогідна порівняно з контролем при р £ 0,05

£5

б
5,4710,17
2,8610,13*

0,30
3.8110.12 

2,28±0,15*
0,27

2,2710,16
2.2010.13 

0,29
1,2610,08

Продовження та б л. 1
в

2,5610,1
2,29+0,16*

0,27
1.40Ю.2

1,2910,08
0,31

4,0710,17
2,9810,18*

0,35
5,7110,11

4,8910,15*
0,26

4,4210,06
2,9910,14

0,23
6,7610,2

3,6310,06*
0,30

Сорт
£ і  Л 1 И И П Р І П

Варіант
обробки

Термін зберігання, 
Діб

Вміст вітаміну С, 
мгНООг

Загальний вміст 
цукрів, %

Вміст титрованих 
кислот, %

1 J ____ ї ї _____ 3 4 5 6 Л
П А Л + П  ГИ

Айдаред

НІРс.05 
Голден 

Делішес 
НІРо.05 

Гранні Сміт

АКМ

Контроль
АКМ

Контроль

240

210
210

150

7,1310,06*
0,12

4.4310.06 
7,5310,06*

0,12
5.9910.06

7,06±0,14*
0,35

6,54±0,07
6,7410,04*

0,11
6,1810,15

0,5510,01*
0,02

0,1710,01
0,2710,01*

0,02
0,6210,01
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. Висновки

Найбільший вплив на лежкість плодів яблуні мали генетичні 
особливості сорту. Передзбиральна обробка антиоксидантною 
композицією АКМ сприяла підвищенню виходу стандартної 
продукції, зниженню втрати маси та збереженню смакових речовин і 
вітаміну С усіх плодів, незалежно від сорту.

Застосування антиоксидантної композиції АКМ сприяло 
підвищенню лежкості на ЗО...60 діб плодів таких помологічних 
сортів: Айдаред, Гренні Сміт, Корей, Лігол, Старкримсон, Флоріна. 
Вихід стандартної продукції коливався в межах 93...95 % . Лежкість 
оброблених плодів сортів Голден Делішес, Джонаголд, Роял Ред 
Делішес, Ренет Симиренка та Синап Алмаатинський не відрізнялась 
від контролю.
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