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ДІАТОМОВІ ВОДОРОСТІ ДЕЯКИХ СТЕПОВИХ БЮГЕОЦЕНОЗІВ 
ЗАПОВІДНИХ ТЕРИТОРІЙ ПІВДНЯ УКРАЇНИ 

Мальцева І.А., Щербина В.В.
Мелітопольський державний педагогічний університет ім. Б. Хмельницького, 

Таврійський державний агротехнологічний університет

Актуальність теми: В умовах надмірного впливу антропогенного чинника та 
зростання потреб населення в продуктах харчування доцільним є вивчення, 
моніторинг і збереження біорізноманіття. Водорості, як невідє’мний компонент 
едафотопу природних і антропогенно-перетворсних біогеоценозіи, беруть участь у 
більшості фізико-хімічних і біологічних процесах ґрунту, вони сприяють накопи­
ченню органічної речовини та азоту, підвищують біологічну активність і 
запобігають процесам ерозії [4, 6, 8 та ін.]. Проте альгологічна вивченість степової 
зони України недостатня і потребує подальших досліджень, в тому числі через мо­
жливість їх використання в біологічному моніторингу ґрунтів та впроваджені захо­
дів цілеспрямованого регулювання ґрунтових процесів. Тому проведення дослі­
джень із встановленням структурно-функціональних показників альгоугруповань в
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межах територій об’єктів природно-заповідного фонду (ГОФ)ліівдня України, є об­
ґрунтованим.

Матеріали та методи дослідження: Результати були отримані в ході лаборато­
рних досліджень ґрунтових проб, відібраних весною 2010 р. на 9 пробних площах 
(ПП), розташованих в межах біосферного заповідника «Асканія-Нова» імені Ф.Е. 
Фальц-Фейна (Чаплинський район, Херсонська обл.; шість ПП) та заказника місце­
вого значення «Троїцька балка» (Мелітопольський район, Запорізька обл.; три ПП). 
Відбір проб проводився пошарово за загально-принятою в грунтовій альгології ме­
тодикою [3] починаючи з поверхні ґрунту до глибини 15 см, при цьому потужність 
кожного наступного ґрунтового шару становила 5 см. Для визначення видового 
складу водоростей застосовувались ґрунтові культури зі скельцями обростань [5]. 
Склад життєвих форм визначали у відповідності з класифікацією, розробленою Е.А. 
Штиной і М.М. Голлербахом [2, 8]. Для порівняння систематичного складу альгоуг- 
руповань вивчаємих біогеоценозів нами були розраховані деякі показники «пропор­
ції флори» до яких належать -  середнє число видів в роді та середнє число видів в 
родині [7]. Для оцінки ступеня схожості видового складу водоростей досліджуємих 
об’єктів ПЗФ, було використано коефіцієнт спільності Жаккара [1].

Результати та обговорення: В межах біосферного заповідника «Аска­
нія-Нова» та заказника місцевого значення «Троїцька балка» було виявлено 9 видів 
водоростей відділу Baciîlariophyta. За екологічними особливостями всі без виклю­
чення види належать до В-життєвої форми. Порівняння флористичних списків 
Baciîlariophyta вказаних об’єктів ПЗФ, із залученням коефіцієнта спільності Жак­
кара, визначило їх низьку схожість, що знайшло відображення в числовому значені 
показника -  22%.

У біосферному заповіднику «Асканія-ЕІова» було виявлено 5 видів водорос­
тей відділу Baciîlariophyta, що належать до порядків Bacillariales (20%) та 
Naviculales (80%). Зазначена кількість видів розподілена між родинами Bacillari­
aceae (20%), Diadesmidaceae (20%), Naviculaceae (40%) та Pinnulariaceae (20%), се­
ред яких родина Naviculaceae визначається як провідна (показник середньої кілько­
сті видів в родині, становить 1,25). Показник середньої кількості видів в роді за ре­
зультатами розрахунків також дорівнює 1,25, та вказує на факт належності роду 
Navicula Вогу (40%) до провідного, з поміж інших наведених: Hantzschia Grutiow 
(20%), Luticola Mann in Round et al. (20%) та Pinnularia Ehrenberg (20%).

Шість видів Baciîlariophyta, відмічених в межах заказника місцевого значен­
ня «Троїцька балка», порівну розподіляються між порядками Naviculales (50%) та 
Bacillariales (50%), що в свою чергу наведені родинами Bacillariaceae (50%), 
Diadesmidaceae (33%) та Pinnulariaceae (17%), серед яких провідне положення на­
лежить Bacillariaceae (середнє число видів в родині -  2,0). Роди Diadesmis Kiitzing 
( 17%), Hantzschia ( 17%), Luticola (17%), Nitzschia Hassal (33%), та Pinnularia (17%) 
нараховують 1-2 види, що знайшло відображення в низькому значені показника се-
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редньої кількості видів в роді (який становить 1,2), на основі якого рід Nilzschia ви­
значається як провідний.

При перегляді зразків ґрунту, відібраного в межах біосферного заповідника 
«Асканія-Нова», під мікроскопом (без залучення культуральних методів) серед діа- 
томей найчастіше зустрічаються види Hantzschia amphioxys (Ehrenberg) Grunow in 
Cleve et Grunövv та Pinnularia borealis Ehrenberg. В ґрунті заказника місцевого зна­
чення «Троїцька балка» частіше за інші фіксується вид Hantzschia amphioxys. Вка­
зані види відзначені широкою екологічною валентністю та є типовими представни­
ками альгоугруповань степових біогеоценозів [9, 10].

Кількість видів діатомових водоростей, відмічених в різних ґрунтових гори­
зонтах, є більш менш однаковою. Так, узагальнено для біогеоценозів біосферного 
заповідника «Асканія-Нова» в першому (0-5см), другому (5-10 см) та третьому (10­
15 см) горизонтах було знайдено 5, 4 та 4 види відповідно. Для заказника місцевого 
значення «Троїцька балка» такий послідовний ряд формувався значеннями: 6, 6 та 
5 видів відповідно.

Таким чином, в межах біосферного заповідника «Асканія-Нова» було виявлено 
5 видів, а в межах заказника місцевого значення «Троїцька балка» 6 видів водоростей 
відділу Bacillariophyla. Вказані об 'єкт ПЗФ значно різняться між собою за видовим 
складом діатомей, на що вказує значення коефіцієнта спільності Жаккара. Встановлені 
види належать до В-життєвої форми. В ґрунтових шарах водорості відділу 
Bacillariophyta, за кількістю виявлених видів, розподіляються відносно рівномірно.
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Одним із завдань вивчення шкільного курсу біології є екологічне виховання 
школярів. Значною мірою досягнення цієї мети завдячує інтерактивним методом.
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