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рослини мала лінійну позитивну залежністю з масою насіння (r=0,99) і кількістю 

насіння з рослини (r=0,95), проте з масою 1000 насінин коефіцієнт кореляції був 

середнім (r=0,40). Маса бобів з насінням залежала від кількості насіння з рослини 

(r=0,95) і мала середньої сили кореляційний зв'язок із масою 1000 насінин. Маса 

насіння залежить від їх кількості (r=0,95). 

Виявлені закономірності дозволяють цілеспрямовано вести селекцію на 

покращення ознак продуктивності рослин сої у потомствах міжсортових гібридів. На 

основі кращих рослин створено групи добору, які слугують вихідним матеріалом для 

подальших селекційних доборів.   
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СОРТИ ВИШНІ – ДЖЕРЕЛА ВИСОКОЇ ВРОЖАЙНОСТІ  

ЗА ПОКАЗНИКОМ ПИТОМОЇ ПРОДУКТИВНОСТІ 
 
Наведено результати визначення в умовах Півдня Степу України питомої продуктивності 

сортів вишні, вираженої через індекс росту (відношення урожайності дерева до площі поперечного 

перетину штамба) та рівень навантаження плодами на об’єм крони та одиницю площі живлення. 
Виділені сорти за найвищими показниками питомої продуктивності рекомендуються для залучення 

до селекційної роботи як джерела високої врожайності. 

Ключові слова: вишня, сорт, продуктивність, селекція. 
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CHERRY VARIETIES – SOURCES OF HIGH YIELD BY THE INDICATOR  

OF SPECIFIC PRODUCTIVITY 
 

The results of determining the specific productivity of cherry varieties in the conditions of the 

Southern Steppe of Ukraine, expressed through the growth index (the ratio of tree productivity to the cross-

sectional area of the stem) and the level of fruit load per crown volume and unit of feeding area, are given. 
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Selected varieties with the highest specific productivity indicators are recommended for involvement in 

selection work as a source of high yield. 
Key words: cherry, variety, productivity, selection. 

 

Вишня відноситься до традиційних плодових культур України. Вона 

характеризується високою адаптивністю, невибагливістю до ґрунтових умов, а за 

морозостійкістю серед плодових поступається лише яблуні [1].  

В умовах сучасного садівництва при закладанні насаджень вишні важливим є 

не тільки вірний вибір сортів відповідно до місцевих умов та врахування запилювачів, 

а й вибір схеми садіння, яка визначається головним чином розміром крони дерев у 

дорослому стані, світловими умовами та необхідними механізованими роботами в 

саду, для чого залишається вільний від крон дерев робочій простір шириною 1,8-2 м 

[2]. Багато дослідників зазначають, що оптимальними є такі способи садіння, коли 

дерева за максимального розвитку крони використовують близько 70-80% наданої 

площі. Таким чином, майбутні форма та розміри крони фактично домінують при 

визначенні площі живлення плодового дерева. Отже, для отримання регулярних та 

високих урожаїв необхідною умовою є розробка сортової агротехніки, для якої окрім 

зазначеного вище необхідним є знання особливостей росту та плодоношення.  

Зазвичай при сортовивченні оцінку врожайності сортів проводять за величиною 

врожаю в середньому з одного облікового дерева з подальшим перерахунком на 

одиницю площі (в т/га або ц/га). При цьому не враховується розмір дерев і 

можливість більш щільного їх розміщення при закладанні саду. Тому важливим 

показником, що враховує величину крони дерева при оцінюванні сортів, є питома 

врожайність, виражена через індекс росту (відношення урожайності дерева до площі 

поперечного перетину штамба, кг/дм2) та рівень навантаження плодами на об’єм 

крони (кг/м3) та одиницю площі живлення (кг/м2). Таким чином, виділені за 

показниками питомої продуктивності сорти вишні можуть вважатися джерелами 

високої врожайності, що є актуальним для подальшого їх залучення до селекційної 

роботи [3, 4].  

Дослідження виконано в умовах Південного Степу України, у насадженнях 

2001 р. садіння ДП ДГ «Мелітопольське» Мелітопольської дослідної станції 

садівництва імені М.Ф.Сидоренка ІС НААН, відділку №3, котрий розташований у 20 

км на південь від м. Мелітополь Запорізької обл. Ґрунти темно-каштанові 

слабосолонцюваті, рік садіння – 2001, схема – 6 х 4 м, підщепа – сіянці вишні 

магалебської. Умови вирощування богарні.  

Роботу виконували за «Методикою державного сортовипробування 

сільськогосподарських культур на придатність до поширення в Україні (плодові, 

ягідні, горіхоплідні, субтропічні, виноград та шовковиця)», «Програмою і методикою 

сортовивчення плодових, ягідних і горіхоплідних культур». Обліки врожайності та 

вимірювання показників росту проводили з 2004 р., питому продуктивність визначали 

через індекс росту (відношення урожайності дерева до площі поперечного перетину 

штамба) та рівень навантаження плодами на об’єм крони та одиницю площі 

живлення. 

Об'єктами вивчення були інтродуковані сорти Гріот Подбєльський, Жуковська, 

Любська та 24 сорти вишнево-черешневого походження селекції МДСС імені М. Ф. 

Сидоренка НААН, 15 з яких занесено до Державного реєстру сортів рослин, 

придатних для поширення в Україні, і 9 сортів проходять конкурсне випробування. 
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Значення питомої урожайності сортів вишні значно варіювало за роками 

дослідження, адже за роки вивчення сорти пройшли період вступу до плодоношення, 

коли ростові процеси переважають над продуктивністю, і перейшли до періоду 

повного плодоношення, а також були роки із погодними умовами, дуже 

несприятливими для плодоношення.  

Так, у 2006 р. склалися несприятливі умови для перезимівлі плодових культур: 

середня температура повітря в зимовий період змінювалася в межах від 10,2 до мінус 

23,6 °С, а мінімальна температура на дослідній ділянці у третій декаді січня досягла 

значення мінус 29,0 °С. Це призвело до підмерзання генеративних бруньок від 8,0 до 

90,0%. У 2004, 2007 і 2009 рр. зафіксовано квітневі заморозки, які стали причиною 

підмерзання бутонів від 1,2 до 99,3% залежно від року і сорту. Також у 2009 р. за 

період цвітіння вишні з 14 днів 11 були з опадами, що знизило зав’язування плодів, а 

також створило сприятливі умови для розвитку моніліального опіку. 

Тому розрахунок проводили для двох років, середнє значення яких 

характеризує біологічні особливості сортів та їх можливості. 

В групі сортів раннього строку достигання за всіма показниками питомої 

врожайності лідирував контрольний сорт Ожиданіє – 1,77 кг/м2, 0,96 кг/м3 та 14,57 

кг/дм2. Слід також зазначити, що цей сорт переважав всі вивчені сорти за значенням 

питомої врожайності в перерахунку на 1 м2 проекції крони та на 1 м3 об’єму крони 

(2,65 кг/м2 та 1,45 кг/м3 у 9-річному віці). Перспективний сорт Амулет, який 

переважав контрольний сорт за врожайністю, поступився перед ним майже на 30 та 

40% в перерахунку на 1 м2 проекції крони та на 1 м3 об’єму крони, але був на рівні на 

1 дм2 поперечного перетину штамбу. 

За питомою врожайністю на 1 м2 проекції крони серед сортів середнього строку 

достигання в середньому за два роки переважали (несуттєво при НІР05=0,47) сорти 

Відродження – 1,41 кг/м2 та Взгляд – 1,40 кг/м2, однаковим був показник з контролем 

у сорту Сіянець Туровцевої – 1,28 кг/м2, але суттєво (НІР05=0,38) його перевищував у 

9-річному віці – 2,10 кг/м2.  

Найбільша врожайність на 1 м3 крони була у сорту Взгляд – 0,92 кг/м3. 

Несуттєво перевищували значення контролю сорти Встрєча – 0,68 кг/м3 та 

Відродження – 0,63 кг/м3, а широко розповсюджений на Україні сорт Гріот 

Подбєльський поступився за цим показником майже у два рази – 0,31 кг/м3. Сорт 

Взгляд також мав найбільшу питому врожайність і на 1 дм2 поперечного перетину 

штамбу – 17,04 кг/дм2, а цей показник у 9-річному віці – 19,05 кг/дм2 – був 

найбільшим серед всіх досліджуваних сортів. Також за цим показником виділяються 

сорти Шалунья – 15,45 кг/дм2, Відродження – 13,35 кг/дм2, Прізваніє – 11,19 кг/дм2 та 

Встрєча – 10,92 кг/дм2. 

Серед сортів пізнього строку достигання нарівні з показником питомої 

врожайності на 1 м2 площі живлення у контрольного сорту Ігрушка мали 

перспективний сорт Мелітопольська пурпурна – 1,00 кг/м2 та зареєстрований сорт 

Воспомінаніє – 0,95 кг/м2. За питомою врожайністю на 1 м3 перевищив контроль сорт 

Гріот Туровцевої – 0,65 кг/м3, несуттєвим було переважання у сортів Воспомінаніє, 

Мелітопольська пурпурна, Видумка, Любська та Елегія. Навантаження врожаєм на 1 

дм2 поперечного перетину штамба в цій групі було більшим у контрольного сорту 

Ігрушка – 11,33 кг/дм2 та дещо меншим у сортів Мелітопольська пурпурна – 

10,11 кг/дм2 та Жуковська – 8,05 кг/дм2. 
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Таким чином, за високою питомою продуктивністю в перерахунку на 1 м2 

проекції крони, 1 м3 її об’єму та 1 дм2 поперечного перетину штамба виділені у 

відповідних групах достигання сорти Ожиданіє (1,77 кг/м2, 0,96 кг/м3 та 14,57 кг/дм2), 

Взгляд (1,40 кг/м2, 0,92 кг/м3 та 17,04 кг/дм2), Відродження (1,41 кг/м2, 0,63 кг/м3 та 

13,35 кг/дм2), Шалунья (1,28 кг/м2, 0,61 кг/м3 та 15,45 кг/дм2), Мелітопольська 

пурпурна (1,00 кг/м2, 0,59 кг/м3 та 10,11 кг/дм2) та Ігрушка (0,92 кг/м2, 0,39 кг/м3 та 

11,33 кг/дм2). Такі сорти, з високою питомою продуктивністю, дають можливість 

більш ефективно використовувати відведену земельну площу, що підвищує 

економічну ефективність виробництва плодів вишні.  

Виділені сорти вишні Взгляд, Відродження, Ігрушка, Мелітопольська 

пурпурна, Ожиданіє та Шалунья рекомендуються до залучення у селекційну роботу 

як джерела високої врожайності. 
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ВДОСКОНАЛЕННЯ АРХІТЕКТОНІКИ СОРТІВ ГРЕЧКИ  

СЕЛЕКЦІЙНИМИ МЕТОДАМИ ЗА ІНДЕКСНИМИ ПОКАЗНИКАМИ 
 

Показані результати багаторічних досліджень з використання індексних оцінки доборів 
рослин в селекції гречки. Розроблена методика дала можливість створити низку районованих 

перспективних сортів з високими урожайними і технологічними якостями зерна.  

Ключові слова: гречка, індекси, добори, сорт. 
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IMPROVEMENT OF ARCHITECTONICS OF BUCKWHEAT VARIETIES  

USING SELECTION METHODS ACCORDING TO INDEX INDICATORS 

 

The results of many years of research on the use of index assessments of plant selections in 

buckwheat breeding are shown. The developed technique made it possible to create a number of regionalized 

promising varieties with high yield and technological qualities of grain. 
Key words: buckwheat, indices, selections, variety.  


