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Фруктова смугаста міль відноситься до родини (Gelehiidae), ряду лускокрилих або 

метеликів (Lepidoptera). Даний вид має значне поширення у плодових насадженнях в зоні 

Півдня України. Головними кормовими культурами для розвитку шкідника є кісточкові, 

зокрема абрикос, персик, слива, меншою мірою мигдаль, рідко – черешня та вишня.  

Шкідливість фруктової смугастої молі полягає в тому, що протягом вегетаційного 

сезону гусениці здатні пошкоджувати молоді незадерев‘янілі пагони, а також зелені і 

достигаючі плоди, знижуючи кількість і якість отриманого урожаю. При поширенні 

шкідника у розсадниках відмічається зниження товарної якості саджанців культури. В окремі 

роки пошкодженість пагонів персика та абрикоса гусеницями фруктової смугастої молі 

досягала 80 %, сливи  – до 30 %, а плодів даних культур – 21–62 %. 

Зважаючи на досить високу шкідливість даного шкідника проведення моніторингу 

розвитку дасть можливість для побудови ефективної системи заходів захисту у плодових 

насадженнях. Слід зауважити, що згідно аналізу літературних джерел більшість досліджень, 

присвячених даній тематиці було проведено закордоном. Однак в південних регіонах нашої 

країни, де фруктова смугаста міль розвивається в двох-трьох генераціях, необхідно 

здійснювати уточнення сезонної динаміки льоту шкідника за допомогою феромонного 

моніторингу в умовах сьогодення. 

Спостереження за фенологією розвитку фруктової смугастої молі проводили протягом 

2018–2022 рр. Моніторинг динаміки льоту метеликів шкідника здійснювали в насадженнях 

персика 2001 та 2007 років посадки. Вивішування феромоних пасток розпочинали на початку 

теоретичного льоту метеликів (кінець квітня). 

Зимуючою стадією фруктової смугастої молі є гусениці 1-4-го віків, які 

зосереджуються на штамбах і скелетних гілках дерев, під лусочками верхівкових та бічних 

бруньок. Протягом досліджуваного періоду відновлення живлення гусениць виду в залеж-

ності від погодних умов спостерігалося у кінці березня та протягом першої половини квітня.  

Найбільш ранній виліт метеликів фруктової смугастої молі першого покоління 

зафіксовано у 2018–2019 рр. 07 та 06 травня відповідно (табл. 1). Накопиченні суми 

ефективних температур (СЕТ) більше 8
0
С на ці дати різнилися і становили 154,5–254,3

0
С. 

Несприятливі погодні умови першої половини травня 2020–2021 рр. (зниження температури 

повітря до +4,4–4,7
0
С) та другої половини квітня 2022 р. (мінімальні температури становили 

+2,0–9,0
0
С) призвели до зміщення у строках вильоту на 10–17 діб.  

Зважаючи на строки вильоту імаго шкідника перший пік льоту фіксувався через 10–15 

діб (ІІІ декада травня – І декада червня) з чисельністю 10,3–34,5 екз./пастку за 10 діб.  

Згідно феромонного моніторингу у насадженнях персика значне підвищення 

відловлених імаго фруктової смугастої молі спостерігалося через 44–50 днів від початкової 

дати вильоту, що календарно було з ІІІ декади червня (2018–2019 рр.) до кінця І декади 

липня (2020–2022 рр.). Інтенсивність вилову самців шкідника в цей період складала від 13,3 

до 26,0 екз./пастку за 10 діб. 
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Таблиця 1. Строки вильоту метеликів фруктової смугастої молі   

першого покоління в залежності від погодних умов 
 

Роки 

досліджень 

Середньодекадна температура 

повітря, 
0
С під час вильоту 

метеликів 
Дата початку льоту 

метеликів  

СЕТ>8
0
С на 

момент появи 

перших 

метеликів  середня 
макси-

мальна 

міні-

мальна 

2018 20,3 32,5 9,9 07.05 254,3 

2019 14,9 24,4 5,6 06.05 154,5 

2020 15,3 26,6 4,4 18.05 227,8 

2021 16,8 30,3 4,7 23.05 230,9 

2022 16,1 21,0 12,0 17.05 199,5 

Середнє 

(межі коливань) 
16,7 27,0 7,3 

– 

(06-23.05) 
213,4 

  

Розвиток третього покоління фруктової молі, який супроводжувався різким 

підвищенням чисельності метеликів у феромонних пастках, виявлено з кінця липня (2018 р.), 

першої (2018 р.) та другої декади серпня (2020–2022 рр.).  Найбільш інтенсивний літ 

шкідника спостерігався у 2018 та 2019  рр. за середньо декадної температури +25,0…+26,2
0
С 

на рівні 37,5–45,0 екз./пастку 10 діб. Протягом 2020–2022 рр. чисельність відловлених самців 

виявилася меншою у 2,5–3 рази порівняно з попередніми.  

Слід зауважити, що у 2020 р. на зниження розмноження шкідника та зменшення 

інтенсивності льоту метеликів виду під час розвитку третього покоління вплинула 

відсутність кормової бази (наявність плодів персика) у зв‘язку із значним підмерзанням 

генеративних утворень до 90–95 %.  

Розраховано, що у роки досліджень під час розвитку кожного покоління фруктової 

смугастої молі накопичення СЕТ > 8
0
С від імаго до імаго варіювало від 436,5 до 743,0

0
С. 

Отже, в умовах Півдня України у насадженнях персика спостерігався розвиток  двох 

повних генерацій фруктової смугастої молі, гусениці третього покоління завершували свій 

розвиток навесні наступного року. Тривалість розвитку першої генерації складала 44–50 

днів, наступної – 30–40 днів. Літ метеликів шкідника тривав з першої–третьої декади травня і 

до кінця вересня, що в середньому становило 130–141 діб. 
UDC 632.913.1 

Yudytska І.
 
PHEROMONITORING OF THE PICH TWIG BORER (ANARSIA LINEATELLA 

ZELL.) IN SOUTHERN UKRAINE. 

Melitopol fruit growing research station named after M.F. Sydorenko of IH of NAAS of Ukraine, e-mail: 

i.uditskaia@ukr.net 

 

In the conditions of the South of Ukraine, the development of two complete generations of the peach 

twig borer was observed in peach orchards, the caterpillars of the third generation completed their 

development in the spring of the following year. The duration of development of the first generation was 44–

50 days, the next – 30–40 days. The summer of the pest's butterflies lasted 130–141 days from the first to 

third decade of May to the end of September. 

 

Keywords: Anarsia lineatella Zell. , pest, monitoring, phenology, pheromone traps, peach 
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