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УДК 631.115

ОСОБЛИВОСТІ ВИЗНАЧЕННЯ КРИТЕРІЇВ МАЛОГО
БІЗНЕСУ у  СІЛЬСЬКОМУ ГОСПОДАРСТВІ

Т. Я ворська , к. е. н., доцент, докторант
ННЦ "Інститут аграрної економіки"

_______________ _______ ___________________ ____________________________________________  
Яворська Т. Особливості визначення критеріїв малого бізнесу у  сільському господарстві 
Узагальнено підходи до визначення критеріїв малого бізнесу в розвинутих країнах та в Україні. 
Розглянуто основні категорії підприємств малого бізнесу в сільському господарстві. Обгрун- 
товано критерії, за якими їх доцільно класифікувати за організаційно-правовими формами гос
подарювання.
Ключові слова: малі підприємства, сільське господарство, фермерські господарства, влас
ність.

Yavorska Г. Definition features o f  a small business criteria in agriculture
Approaches to definition o f a small business criteria in agriculture in the developed countries and 
Ukraine are generalized. The basic categories o f the enterprises o f a small business in agriculture are 
considered. Criteria on which they can be classified under organization-legal forms o f managing are 
reasonable.
Key words: small enterprises, agriculture, farmer economies, property.

Яворская T. Особенности определения критериев малого предпринимательства в сельском 
хозяйстве
Обобщены подходы к определению критериев малого бизнеса в развитых странах и в Украине. 
Рассмотрены основные категории предприятий малого бизнеса в сельском хозяйстве. Обосно
ваны критерии для классификации их по организационно-правовым формам хозяйствования.
Ключевые слова: малое предпринимательство, сельское хозяйство, фермерские хозяйства, 

-̂ с о б с т в е н н о с т ь . _____________________________________ ____________________

Простановка проблеми. На думку про- 
*" відннх економістів світу', малі форми 

господарювання відіграють важливу роль у 
^країнах, де відбувається економічний спад. 

Ко^ е ’ ДЛЯ в *д Ро д ж е н н я  вітчизняного сільсь- 
0  господарства необхідні прискорений 

розвиток малого бізнесу та законодавча кла
сифікація його форм господарювання.

Аналіз останніх досліджень і публіка
цій. Сутність і особливості малого бізнесу в 
сільському господарстві досліджували такі 
науковці, як 3. Варналій, В. Горьовий,

І
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10. Губсні, В. Збарський, П, Макаренко, 
М. Малік, В. Мсссль-Всссляк, Л. Романова, 
П. Саблук та інші. Водночас багато аспектів 
розвитку малого бізнесу, зокрема чітке ви
значення його критеріїв у сільському госпо
дарстві, залишаються дискусійними і вима
гають проведення подальших досліджень.

Постановка завдання. В Україні існу
ють досить великі за розмірами сільськогос
подарських угідь фермерські господарства і 
відносно невеликі сільськогосподарські під
приємства. Тому досить важливо провести 
паралель, яка б чітко відділяла малий бізнес 
у сільському господарстві від інших видів 
бізнесу. Метою роботи с вдосконалення 
критеріїв віднесення підприємств у сільсь
кому господарстві до категорії малих.

Виклад основного матеріалу. У світовій 
практиці та економіці немає уніфікованого 
визначення малого бізнесу. Використову
ються понад 50 різних статистичних показ
ників, що характеризують малі підприємст
ва. Переважають кількісні критерії: кіль
кість працюючих, річний обсяг господарсь
кого обороту тощо. Широко використову
ються якісні критерії, такі як маса прибутку, 
прямий особистий контакт керівництва з 
виробничим персоналом, клієнтурою, по
стачальниками, самостійність, жорстка за
лежність від ближніх ринків і джерел сиро
вини та ін.

У Великобританії, наприклад, до малих 
належать підприємства і фірми з кількістю 
зайнятих до 200 осіб у промисловості і до 25 
у будівництві. У Франції до малих зарахову
ють підприємства й фірми з кількістю зайня
тих від 10 до 50 осіб, до ремісничих -  з кіль
кістю працюючих до 10 чоловік. У Болгарії 
до малих належать підприємства з кількістю 
зайнятих до 50 осіб. У Японії до середніх і 
дрібних підприємств у видобувній і оброб- 
лювальній промисловості, на транспорті і в 
будівництві відносять підприємства із ста
тутним капіталом до 0,1 млрд єн (близько 
700 тис. дол.) і кількістю працюючих до 
300 осіб. В оптовій торгівлі відповідно до 
30 млн єн і до 100 працюючих. У роздрібній 
торгівлі і сфері послуг -  10 млн єн і 50 пра
цюючих. У ФРН до дрібного і середнього 
підприємництва належать фірми з кількістю 
зайнятих менше ніж 300 осіб і з річним обо
ротом до 100 млн евро [1].

У разі законодавчого визначення суб’єктів 
малого і середнього бізнесу в більшості країн

найчастіше за максимальний рівень кі/ 
зайнятих приймають 50 осіб для" суб^0^ ' 
малого бізнесу та 200-250 осіб \ ЄКТІВ 
суб’єктів середнього бізнесу. Середі 4/14 
підприємств поширеним є виокремлення^*1* 
ропідгіриємств -  ДО них, ЯК правило 
жать малі підприємства з кількістю зайня^ 
до 10 осіб.

У науковій літературі нерідко ствердь 
сться, що в економіці діє закон переваг вели 
кого виробництва. Проте у сільському госпо 
дарстві прояв цього закону не набуває абсо 
лютного характеру. Це пов’язано з характер, 
ною для галузі складністю виробництва і ве
ликою залежністю її від об’єктивних прир0. 
дних, економічних, технічних, історичних та 
інших чинників виробництва. Переваги ве
ликого виробництва в сільському госпо
дарстві завжди мають певну межу, за якою 
вони “затухають”, спадають, або навіть не 
проявляються зовсім.

Основним обмеженням переваг великого 
виробництва над дрібним у сфері сільського 
господарства є:

1. З підвищенням концентрації виробниц
тва зростають витрати на внутрішньогоспо
дарські перевезення і переїзди.

2. Ускладнюється процес управління ви
робництвом, послаблюється контроль за ви
робничим процесом, тобто знижується ефек
тивність менеджменту.

3. Велике виробництво у сільському гос
подарстві вимагає значних земельних площ, 
а відповідно й значних коштів.

4. Існування в Україні юридичних обме
жень щодо концентрації землеволодіння в 
одних руках (граничний розмір землеволо
діння до 2010 року становить 100 га сільсь
когосподарських угідь).

5. У сільському господарстві є чимало ви
дів виробництва, які можуть бути рентабель
ними в межах “малого ” і навіть “дрібного 
бізнесу (виноградарство, садівництво, бджі
льництво) [2].

Аналіз фактичного стану малого бізнесу в 
Україні свідчить, що процес виробництва У 
сфері підприємницької діяльності має сти 
хійний характер. Підприємці спрямовують 
зусилля туди, де легко можна отримати Д° 

• v невиходи протягом коротшого періоду У 
робничу сферу, у сферу послуг, т 0 РгіВЛ

д0 
Сільське господарство ніколи не належало _ 
привабливої для інвестицій сфери. ^о3^ на, 
малого бізнесу за сферами діяльності ві
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чається такими основними чинниками: спе
цифікою конкурентного середовища на різ
них галузевих ринках; бар’єрами для входу 
на ринок; особливостями ліцензування ді
яльності; попитом на відповідну продукцію 
та послуги; рентабельністю; характером роз
державлення власності [3].

З наведених причин частка підприємств 
малого бізнесу в сільському господарстві в 
загальній їх кількості у країні є відносно не
високою, а за останні роки спостерігається 
тенденція до її скорочення. Так, у 2007 році 
частка сільського господарства, мисливства 
та лісового господарства становила 4,8% по
рівняно із 2,1% у 1998 році та із 5,1% у 
2006 році. Треба зазначити, що ця цифра є 
досить заниженою, тому що кількість малих 
підприємств дається тільки за сільськогоспо
дарськими підприємствами з кількістю пра
цюючих до 50 осіб (у 2007 році це 15584 оди
ниці).

У статистичному збірнику “Діяльність 
малих підприємств” у такому виді економіч
ної діяльності, як “сільське господарство, 
мисливство, лісове господарство” не врахо
вуються фермерські господарства та фізичні 
особи -  суб’єкти підприємницької діяль
ності [4].

У Законі України “Про внесення змін до 
деяких законодавчих актів України з питань 
регулювання підприємницької діяльності” 
від 18.09.2008р. №523-VI наведено визна
чення суб’єкта малого підприємництва, яки
ми вважаються фізичні особи, зареєстровані 
в установленому порядку як суб’єкти під
приємницької діяльності, а також юридичні 
особи -  суб’єкти підприємницької діяльності 
будь-якої організаційно-правової форми та 
форми власності, у яких середньооблікова 
чисельність за звітний період (календарний 
рік) не перевищує 50 осіб, а обсяг річного 
валового доходу не перевищує 70 млн гри
вень. Дія цього закону поширюється і на 
суб’єктів малого підприємництва у сільсько
му господарстві [5].

У такому разі в сільському господарстві 
Д° малого бізнесу можна зарахувати майже 
*СІ фермерські господарства, особисті селян- 

кі господарства та більшість сільськогос- 
Гд аРс ь *их підприємств. Розглянемо, з по- 
^ . ^ о н о д в в е т в а  Ук Ра іН И > визначення 
^Укту К а т е г о р ії наведених організаційних

Згідно з відповідним Законом України, 
особисте селянське господарство -  це гос
подарська діяльність, яка проводиться без 
створення юридичної особи фізичною 
особою індивідуально або особами, які пе
ребувають у сімейних чи родинних стосун
ках і спільно проживають, з метою задово
лення особистих потреб шляхом виробниц
тва, переробки і споживання сільськогос
подарської продукції, реалізації її надлиш
ків та надання послуг з використанням 
майна особистого селянського господарст
ва, зокрема й у сфері сільського зеленого 
туризму [6].

Фермерське господарство, відповідно до 
Закону України “Про фермерське господар
ство”, є формою підприємницької діяльності 
громадян із створенням юридичної особи, 
які виявили бажання виробляти товарну 
сільськогосподарську продукцію, займатися 
її переробкою та реалізацією з метою одер
жання прибутку на земельних ділянках, на
даних їм для ведення фермерського госпо
дарства [7].

Підприємство -  самостійний господарю
ючий статутний суб’єкт, який має право 
юридичної особи, самостійний баланс, роз
рахункові та інші рахунки в установах бан
ків, печатки зі своїм найменуванням, здійс
нює виробничу, науково-дослідницьку, ко
мерційну та іншу діяльність з метою одер
жання відповідного прибутку (доходу) [8]. 
Під це визначення підлягає і сільськогоспо
дарське підприємство.

Із наведених визначень видно, що основ
ні категорії бізнесових структур у сільсько
му господарстві представляють фермерські 
господарства і сільськогосподарські підпри
ємства.

Треба сказати, що на практиці суттєвої 
різниці (крім законодавчих аспектів) між 
фермерським господарством і сільськогос
подарським підприємством ми не бачимо. 
Наприклад, в Англії та США фермою нази
вають сільськогосподарське підприємство, 
яке перебуває у власності сім’ї. Вважаємо, 
що найбільш вдало малий бізнес у сільсько
му господарстві представляють фермерські 
господарства.

Для прикладу проаналізуємо кількіс
ні та якісні параметри діяльності фер
мерських господарств Запорізької області 
(див. табл.).
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Кількісні тн якісні критерії діяльності фермерських господарств Запорізької області 
залежно від розмірів сільськогосподарських угідь у 2008 році
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До 3 га 17 2,06 13 7,91 -1,23

Від 3,1 до 5 17 4,16 12 4,89 0,52

Від 5,1 до 10 163 7,77 12 8,30 0,15

Від 10,1 до 20 192 16,05 14 11,68 2,14
1

Від 20,1 до 50 851 39,00 16 26,57 5,70

Від 50,1 до 100 270 72,29 1 20 55,55 13,70

Від 100,1 до 500 373 228,55 35 213,80 66,36

Понад 500 98 833,58 102 1035,8 339,74

Всього досліджуваних 
господарств
(у середньому)

1981 113,12 23 112,41 33,84

Усі з наведених у таблиці груп фермерсь
ких господарств можна зарахувати до під
приємств малого бізнесу. Виняток станов
лять досліджувані фермерські господарства з 
площею 500 га і більше, серед яких в області 
тільки у декількох працює більше ніж 
50 працівників. У середньому на одне госпо
дарство цієї групи припадає 10 працівників і 
1035,8 тис. гри виручки від реалізації. При
бутковість виробництва в цій групі є найви
щою і обсяг чистого прибутку складає 
1035,8 тис. грн, середній розмір сільськогос
подарських угідь -  834 га.

Тому можна зробити припущення, що 
підприємства з розміром сільськогосподар
ських угідь 500 га і більше недоцільно зара
ховувати до підприємств малого бізнесу у 
сільському господарстві.

В аграрних формуваннях України, на дум
ку С. В. Волинського [9], малі організаційні 
структури можна згрупувати таким чином:

I -  особисті господарства населення та 
фермерські господарства — суб’єкти дрібно
го підприємництва, які функціонують на 
власних земельних і майнових засобах та 
земельних паях, особистій праці підприємця 
і його сім’ї на засадах індивідуальної діяль
ності;

II -  фермерські господарства, які функш- 
онують на власних і орендованих засобах 
виробництва та землі з правом наймання Р° 
бочої сили.

Така організаційно-правова форма гос 
подарювання, як і наступні, за кількістю 
працюючих належить до малих підпр 
ємств;
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ПІ -  приватні підприємства у формі малих 
підприємств, кооперативів, товариств, які 
створюються на основі власного майна та 
землі як окремих підприємств, так і компа- 
ньйонів-співучасників, функціонують на 
праці засновників чи найманій праці;

IV -  приватно-орендні підприємства, що 
функціонують на власних і орендованих за
собах. Орендовані землі та майно -  це власні 
паї працівників реформованих КСП;

V -  підприємства з надання технологіч
них, технічних, транспортних, зооветеринар
них консультацій та інших послуг [6].

Наведену класифікацію можна застосува
ти і до функціонування малого бізнесу в 
сільському господарстві. На нашу думку, їх 
можна скомпонувати таким чином:

І -  особисті господарства населення та 
фермерські господарства -  суб’єкти дрібного 
підприємництва, які функціонують на влас
них земельних і майнових засобах, особистій 
праці підприємця і його сім'ї на засадах інди
відуальної діяльності;

П -  фермерські господарства, які функці
онують на власних і орендованих засобах 
виробництва та землі з правом наймання ро
бочої сили;

ПІ -  фермерські господарства та сільсько
господарські підприємства різних організа
ційно-правових форм, які функціонують як 
на основі власного майна та землі, так із ви
користанням орендованих засобів. Використо
вується праця засновників та наймана праця.

Для окремих розвинених країн (США, 
Японія) характерною є галузева ди
ференціація показників, відповідно до яких 
визначаються суб’єкти малого та середнього 
бізнесу. Наприклад, у сільському господарс

тві США американські економісти поділяють 
ферми на категорії, використовуючи крите
рій за сумою реалізованої ними продукції 
(обсяг продажу, тис. дол.):

I (до 10 тис. дол.) -  за умови проживання 
фермера в сільській місцевості;

II (від 10 до 40) -  дрібні селянські ферми;
III (від 40 до 250) -  сімейна ферма;
IV (від 250 до 500) -  велика сімейна ферма;
V ( понад 500) -  суперферма [10].
На наш погляд, такий підхід є економічно 

виправданим, оскільки обсяги виробництва 
та потреби в ресурсах у різних галузях суттє
во відрізняються. Враховуючи специфіку 
України як держави з великими площами 
земельних угідь, недостатньо високою їх 
продуктивністю та різноманітністю форм 
господарювання в сільському господарстві, 
доцільно законодавчо закріпити такий кри
терій віднесення до малого бізнесу, як площа 
сільськогосподарських угідь. Рекомендуєть
ся, користуючись цим критерієм, диферен
ціювати малий бізнес у сільському господар
стві таким чином:

I (до 20 га) -  особисті селянські господар
ства та дрібні фермерські господарства;

II (від 20 до 100) -  сімейні фермерські го
сподарства;

III (від 100 до 500) -  фермерські госпо
дарства та сільськогосподарські підприємст
ва різних організаційно-правових форм гос
подарювання.

Висновки. Використовуючи в комплексі 
наведену диференціацію малого бізнесу в 
сільському господарстві, можна рекоменду
вати його наступну структуру за організацій
но-правовими формами функціонування 
(див. рис.).
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Рис. Структура малого бізнесу в сільському господарстві
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